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NAVRH NA UZNESENIE
Uznesenie ¢. _ /2021
Mestské zastupitelstvo v Ziline

l. berie na vedomie

1. Spravu o vysledkoch kontrol.

DOVODOVA SPRAVA

V stlade s § 18f ods. 1 pism. d) zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisov hlavna kontrolorka mesta predklada spravu o vysledkoch
kontrol priamo mestskému zastupitel'stvu na jeho najblizSom zasadnuti.

Od predlozenia predchadzajucej spravy boli ukoncené styri kontroly, vysledky ktorych st
uvedené v tejto sprave.

Spréva o vysledkoch kontrol bola prerokované v komisii $kolstva a mladeze dna 02.02.2021,
ktora odporucila mestskému zastupitel'stvu predloZzeny material zobrat’ na vedomie.

Material nemé dopad na rozpocet mesta.



Sprava o vysledkoch kontrol

Predlozena sprava obsahuje vysledky Styroch ukoncenych kontrol. Kontroly boli vykonané
podla Planu kontrolnej &innosti hlavnej kontrolérky mesta Zilina na 1. polrok 2020, ktory bol
schvaleny Uznesenim &. 247/2019 na 10. zasadnuti Mestského zastupitel'stva v Ziline konanom
dita 02.12.2019 a Planu kontrolnej &innosti hlavnej kontrolérky mesta Zilina na I1. polrok 2020,
ktory bol schvaleny Uznesenim ¢. 64/2020 na 13. zasadnuti Mestského zastupitel'stva v Ziline
konanom dna 11.05.2020, v stlade s prisluSnymi ustanoveniami zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov a v zmysle zakona ¢. 357/2015 Z. z.

0 finanénej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
Vystupom z kontrol st navrhy spravy a spravy.

Kompletné materialy s k dispozicii k nahliadnutiu na Utvare hlavného kontrolora,

Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina.

1. Navrh spravy a Sprava ¢. 03/2020

Povinna osoba: Zakladna $kola, Lichardova 24, 010 01 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola nakladania s majetkom a hospodarenia s finanénymi

prostriedkami v Zakladnej $kole, Lichardova 24, Zilina.
Kontrolované obdobie: Rok 2019.

Kontrolu vykonala: Mgr. Eva Hellova.

Zhrnutie kontroly:
Vysledkom kontroly su 4 nedostatky a 2 navrhy odporucani.

Kontrolou zmluvnych vztahov bolo zistené, ze povinna osoba nezverejnila zmluvu, ktorej

predmetom bola sprava a servisné prace 80 ks pocitacov, ¢im doslo k poruseniu § 5a) ods. 9



zékona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov,
v nadvdznosti na § 47a ods. 4 Obcianskeho zakonnika v tom, Zze zmluva o poskytovani sluzieb
s poskytovatel'om tychto sluzieb nebola zverejnend ani do troch mesiacov od uzavretia zmluvy

pri¢om plati, Ze k uzavretiu zmluvy nedoslo (nedostatok ¢. 1).

Kontrolou pokladniénych dokladov bolo zistené, Z7e povinna osoba nespravne zuctovala
vydavkovy pokladni¢ény doklad €. 18 zo dna 08.02.2019 v celkovej vyske 20,00 € za vstupnu
prehliadku zamestnanca. Tato Ciastka bola zat¢tovana na ucet 518 — ostatné sluzby, pri¢om
mala byt’ z¢tovana na ucet 527 — zakonné a socialne nahrady (nedostatok ¢&. 2).

Kontrolou dokladov bolo d’alej zistené, Ze pri fakture ¢. 20190063 v celkovej vyske 2 264,20 €

nebola prilozena objednavka. Predmetom fakturacie bolo liStovanie a kablovanie internetovych
sieti U povinnej osoby. Povinna osoba mala uzatvorenti zmluvu o poskytovani sluzieb. V ¢L. 11.
bol uvedeny popis poskytovanej sluzby a jej rozsah, za ktorti povinna osoba dodéavatel'ovi tejto
sluzby poskytovala mesacnu pausalnu nahradu vo vyske 230,00 € za mesiac. V ¢lanku II. ods.
3 bolo dojednané, Ze na doplnkové sluzby presahujuce situacie v ¢l. II. ods. 1, nova instalacia
siete, inStalacia nového servera a pod. sa vykonavaju na ziadost' zakaznika so stihlasom
zékaznika a su hradené nad rdmec pausalu v zavislosti na ponuke poskytovatel'a a stthlasu
zékaznika. Takéto ziadosti mali byt’ predkladané pisomne, podpisané, opeciatkované a mali byt
povazované za zavazné objednavky. Povinnd osoba takuto objednavku nevystavila, pretoze
absentovala aj v evidencii objednavok, ktoré povinna osoba predlozila. Tym, ze povinna osoba
nevystavila objednavku k faktare ¢. 20190063 v celkovej vyske 2 264,20 € na liStovanie a
kablovanie internetovych sieti, porusila ¢l. II ods. 3 Zmluvy o poskytovani sluzieb v tom, ze
takéto Ziadosti nad rdmec zmluvne dojednan¢ho predmetu mali byt predkladané pisomne,

podpisané a opeciatkované (nedostatok ¢. 3).

Kontrolou bolo d’alej zistené, Ze vykonavanie zékladnej finan¢nej kontroly nebolo vykonané
spravne, resp. vobec na niektorych zmluvach, uzatvorenych s dodéavatel'mi poskytujiicimi
tovary, resp. sluzby pre povinu osobu, darovacej zmluve, ramcovej zmluve, vydavkovych
pokladni¢nych dokladoch uvedenych v navrhu spravy, ¢im doslo k poruseniu § 7 ods. 1 a 3
zdkona ¢&. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite, v nadviznosti na Cl. 6 Smernice
¢. 1/2016 upravujlcej systém finanéného riadenia a finan¢nej kontroly v tom, Ze orgén verejnej
spravy je povinny overovat’ vzdy stlad financnej operacie alebo jej Casti so skutocnostami
uvedenymi v § 6 ods. 4 s uvedenim svojho mena a priezviska, datumu vykonania zakladnej
finan¢nej kontroly a vyjadrenia, i je, alebo nie je mozné finan¢nll operaciu, alebo jej Cast’
vykonat’, v nej pokraCovat’, alebo poskytnuté plnenie treba vymahat’, alebo poskytnuté plnenie

nie je potrebné vymahat, ak sa financna operacia alebo jej ¢ast’ uz vykonala (nedostatok ¢. 4).
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Navrhnuté odporacania sa tykali nespravneho zuctovania tvorby socidlneho fondu a
formalnych nedostatkov obsahovej stranky zmluv.

V suvislosti s vyhodnotenim obsahovej stranky najomnych zmlav bolo kontrolou zistené, ze
v ngjomnych zmluvach bol uvedeny nejasny, neurcity ticel najmu, cena ndjjomného za prendjom
bola neprimerane nizka, bola dojednand neprimerane dlha splatnost’ ndjomného, nejasne a
neidentifikovatel'né oznacenie priestoru, ktory sa prenajimal. Takto ozna¢eny nebytovy priestor
bol nepresny a neoznaCoval jasne priestor, ktory sa prenajimal a je ho mozné zamenit
s akymkol'vek inym priestorom. Pri kontrole bolo tiez poukdzané na to, ze v cene ndjmu bola
zahrnutd aj cena energii. Opravnena osoba odporacala povinnej osobe zachovavat
hospodarnost’ pri stanovovani ceny za prenajom nebytovych priestorov tak, aby prispdsobila
ceny prenajmu nebytovych priestorov cenam za také najomné, za aké sa v tom case na tom
mieste obvykle prenajimaju, pri¢om tieZ odporaca stanovit’ splatnost’ najomného v tom mesiaci,
za ktory sa ndjom uhradza, (napr. uviest’ do 10-teho diia prislusného mesiaca, za ktory sa najom
uhradza), tento udaj je potrebné uvadzat’ za ucelom ochrany majetku zvereného do spravy, jasne
stanovit’ cenu ndjmu a cenu energii oddelene, aby bolo mozné jasne identifikovat’ dojednant
vysku ndjmu, jasne a zrozumiteI'ne definovat’ aj ucel najmu.

Opravnena osoba d’alej odportcala povinnej osobe, aby pri ur€ovani predmetu najmu jasne a
nespochybnitel'ne definovala predmet ndjmu, ak ho nie je mozné urcit, je potrebné k ndjomne;j
zmluve prilozit’ napr. aj nékres. Nejednoznacne zadefinovany predmet najmu, ktory je mozné
zamenit’ s akymkol'vek inym predmetom ndjmu moéZe sposobit’ aj neplatnost’ zmluvy o najme

(navrh odportac¢ania €. 1).

Opravnena osoba odporucala povinnej osobe zuctovat' celt tvorbu socialneho fondu za
prislusny kalendarny rok v tom obdobi, kedy bola tvorba socidlneho fondu vykonana. Ak tvorba
socidlneho fondu za obdobie roka 2019 bola vo vyske 1 211,09 €, celd tvorba mala byt
zauctovana do roka 2019 najneskdr do 31. januara nasledujuceho roka tak, ako je to uvedené
v § 6 ods. 3 zdkona ¢. 152/1994 Z. z. o socidlnom fonde a o zmene a doplneni zékona

¢. 286/1992 Zb. o daniach z prijmov v zneni neskorsich predpisov (navrh odporacania €. 2).

Kontrolou neboli zistené zavaznejSie nedostatky.

2. Navrh spravy a Sprava ¢. 11/2020

Povinna osoba: Zakladna $kola s materskou $kolou, Skolska 49, 010 04 Zilina.



Predmet kontroly: Kontrola nakladania s majetkom a hospodarenia s finanénymi
prostriedkami.
Kontrolované obdobie: Rok 20109.

Kontrolu vykonala: Mgr. Veronika Minichova.

Zhrnutie kontroly:

Vysledkom kontroly je 10 nedostatkov a 3 navrhy odportcani.

Kontrolou rozpoctu bolo zistené, ze penazné prostriedky urCené na dopravu ziakov
pri lyziarskych kurzoch a do $kél v prirode povinnéa osoba rozpisala na podpolozke 637 007
a pod touto ekonomickou klasifikdciou zauctovala aj faktary za dopravu, ¢im porusila
Opatrenie MF SR z 08.12.2004 ¢ MF/010175/2004-42, ktorym sa ustanovuje druhova,
organiza¢na a ekonomicka klasifikacia rozpoctovej klasifikéacie, nakol'’ko peniazné prostriedky
mala rozpisat’ a faktiry za dopravu uctovat na podpolozke 634 004 Prepravné a najom

dopravnych prostriedkov (nedostatok ¢. 1).

Kontrolou zmluvnych vztahov bolo zistené, Ze povinnd osoba nezverejnila niektoré
zmluvy na svojej webovej stranke, ¢im poruSila § 5a ods. 9 zdkona ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v nadvéznosti
na § 47a ods. 4 zékona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, nakol’ko tieto mali byt zverejnené
do 3 mesiacov od ich uzatvorenia, inak plati, Ze k uzavretiu takychto zmliv nedoslo (nedostatok
¢.2).

Kontrolou dodévatel'skych faktir bolo zistené, Ze povinnd osoba uhradila faktary
za prepravu ziakov v ramci lyZiarskeho kurzu a Skoly v prirode a za nékup listkov na vlek,
ktoré neobsahovali Uidaje o cene za mernu jednotku a vyjadrenie mnoZstva, ¢im konala
v rozpore s § 10 ods. 1 pism. c¢) v nadvdznosti na § 32 ods. 1 zdkona ¢. 431/2002 Z. z.
o uctovnictve, nakolko takéto ucltovné zaznamy nemala povazovat za preukézatelné,
pretoze svojim obsahom nedokazovali skutocnost’ priamo ani nepriamo obsahom inych

preukazatenych uctovnych zaznamov (nedostatok €. 3). Vykonanou kontrolou bolo taktiez

zistené, Ze povinna osoba uhradila faktiru za opravu tla¢iarne, ktorej cena nekoreSpondovala
s cenou dohodnutou v zmluve €. 1/2019 na zabezpecenie servisu, Udrzby a opravy kopirovacich
strojov a tla¢iarni, ¢im konala v rozpore s ¢l. IV ods. 1 v nadvdznosti na ¢l. XI ods. 1 predmetne;j
zmluvy, nakol'ko zmluvne dohodnutd cena nebola dodrzand a nebol uzatvoreny dodatok,

ktorym by sa takto dohodnutd cena menila. Sti€asne povinnd osoba nespradvne vykonala
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zékladnu finan¢nt kontrolu, ked’ze na doklade suvisiacom s finan¢nou operaciou potvrdila jej
sulad s uvedenou zmluvou napriek tomu, ze zmluvne dohodnutd cena nebola dodrzand, ¢im
porusila § 7 ods. 3 zdkona ¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, nakol’ko vykonanie takejto finan¢nej operacie nemala povolit’ (nedostatok
¢. 4). Vykonanou kontrolou d’alej bolo zistené, ze povinna osoba uhradila faktiru za opravu a
vymenu oplotenia skor, ako jej bolo odovzdané samotné stavenisko, ¢im konala v rozpore
S § 6 ods. 3 pismeno f) zdkona ¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov, nakol’ko nezabezpecila spravnost’ a preukazatelnost’ vykonania

finan¢nej operacie (nedostatok &. 5).

Kontrolou verejného obstaravania bolo zistené, ze povinnd osoba nevyznacila na doru¢enych
cenovych ponukach datum, ¢as a miesto ich prevzatia, ¢im konala v rozpore s § 49 ods. 2
zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zékonov,
nakol’ko takéato povinnost’ jej priamo vyplyva z citované¢ho ustanovenia predmetného zédkona

(nedostatok ¢&. 6).

V stvislosti s kontrolou verejného obstaravania opravnena osoba odporucala povinnej osobe,
aby zédkazky, ktoré su v ¢asovej, miestnej, vecnej a funkénej suvislosti obstaravala ako jednu
zakazku a vyhla sa tak pripadnému obideniu prisnejSicho postupu verejného obstaravania pri

zadéavani zédkazky ako celku (ndvrh odporucania €. 1).

Kontrolou dodavatel'skych faktar bolo tiez zistené, ze uctovnicka povinnej osoby
odstihlasovala faktary nielen po formalnej, ale aj po vecnej stranke, ¢im konala v rozpore
s ¢l. 3 Vnutorného predpisu ¢. VPE — 11/2012 o obehu t¢tovnych dokladov, nakol’ko v zmysle

citovaného ustanovenia vykonava vecné preskiimavanie faktar riaditel’ $koly (nedostatok &. 7).

Opravnena osoba odportacala povinnej osobe, aby vo vystavovanych objednavkach uvadzala
bliz8iu $pecifikaciu objedndvaného tovaru, teda podla poloZiek rozpisovala ndzvy jednotlivych
druhov tovarov, ich mnoZstvo, mernu jednotku, cenu za mernt jednotku a cenu spolu (navrh

odporucania €. 2).

Kontrolou cestovnych prikazov bolo zistené, Ze povinna osoba urcila pri pracovnej ceste
zamestnanca ako sposob dopravy jeho vlastny automobil a neuzatvorila s nim o tom pisomnu
dohodu, ¢im konala v rozpore s ¢l. 6 ods. 1 Vnutorného predpisu ¢. VPE —09/2011 o cestovnych
nahradach, nakol’ko takyto spdsob dopravy je mozné vyuzit' len na zéklade pisomnej dohody

a so sthlasom $tatutara (nedostatok ¢. 8). Vykonanou kontrolou bolo taktiez zistené, Ze povinna

osoba pri vyslani svojich zamestnancov na pracovnu cestu neurcila v cestovnych prikazoch
spdsob dopravy, v jednom pripade ani miesto a ditum skoncenia pracovnej cesty a sucasne

nevykonala vylc¢tovanie pracovnej cesty, ¢im konala v rozpore s § 3 ods. 1 a s § 36 ods. 8
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zédkona €. 283/2002 Z. z. o cestovnych ndhradach, nakolko povinnost’ urcenia spdsobu
dopravy, miesta a ddtumu skoncenia pracovnej cesty ako aj vykonania vyuicétovania jej priamo

vyplyvaju z citovanych ustanoveni predmetného zakona (nedostatok €. 9).

Kontrolou socialneho fondu bolo zistené, Ze pri tictovani o pohyboch na tcte socialneho fondu
povinna osoba nevyuziva vSetky analytické uCty uvedené vo svojom uctovom rozvrhu.
Nendavratni finanénll vypomoc, prispevok na dopravu do zamestnania, prispevok na kiipel'ni
liecbu, prispevok pri odchode do dochodku a prispevok na okuliare uctuje na analytickom
ucte 472 1327 Regeneracia pracovnej sily, priCom podla platného uctového rozvrhu sa
prispevok na dopravu do zamestnania uctuje na analytickom ucte 472 1427 SF Cestovné,
doprava do zamestnania a nendvratna finan¢nd vypomoc, prispevok na kupelnu liecbu,
prispevok pri odchode do déchodku a prispevok na okuliare sa G¢tuji na analytickom ucte
472 1527 SF Ostatné. Na zaklade uvedeného opravnena osoba odporti¢ala povinnej osobe
uctovat’ na vSetkych analytickych uctoch socidlneho fondu a za ti¢elom prehladnosti tieto
kategorizacie vyuzivat aj pri vyslednom zuctovani prostriedkov socialneho fondu (névrh

odporudania ¢. 3).

Kontrolou inventarizacie bolo zistené, Ze inventirne stpisy podstvahovych uctov 771-10,
771-20, 112-10 a 112-19 neobsahovali pri niektorych polozkdch majetku miesto uloZenia,
¢im povinnd osoba konala v rozpore s § 30 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 431/2002 Z. z.
o uctovnictve, nakolko tento udaj je jednou z povinnych nalezitosti inventirneho supisu

(nedostatok ¢&. 10).

Kontrolou neboli zistené zavaznejsie nedostatky.

3. Navrh spravy a Sprava ¢. 13/2020

Povinna osoba: EduGo s.r.0., ul. Jozefa Vuruma 144, 010 01 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola vytétovania dotacie na mzdy a prevadzku na dieta
Skolského  zariadenia ~ Sukromné  centrum  Specialno-
pedagogického poradenstva - ul. Jozefa Vuruma 144, 010 01

Zilina.
Kontrolované obdobie: Rok 2019.

Kontrolu vykonala: Ing. Lenka Tomanickové, PhD..



Zhrnutie kontroly:
Vysledkom kontroly je 1 nedostatok.

Opravnena osoba v sulade s predmetom kontroly vykonala kontrolu vyuctovania dotéacie
na mzdy a prevadzku na dieta Skolského zariadenia Sukromné centrum Specialno-
pedagogického poradenstva - ul. Jozefa Vuruma 144, 010 01 Zilina s cielom preverit
vyuctovanie dotacie na mzdy a prevadzku na dieta Skolského zariadenia Sukromné centrum
$pecialno-pedagogického poradenstva - ul. Jozefa Vuruma 144, 010 01 Zilina. Vykonanou
kontrolou bolo zistené, ze v sulade s prisluSnym vSeobecne zaviznym nariadenim povinna
osoba dorucila ziadost’ o poskytnutie dotacie na rok 2019 na predpisanom tlacive dna 25. 09.
2018, evidovana pod ¢&islom 50 173. Povinna osoba v sidle v Ziline eviduje 1 487 deti do 15
rokov, pri¢om celkovy pocet deti/klientov $pecialneho centra eviduje 1 992. V sidle v Martine
povinnd osoba eviduje 1 437 deti do 15 rokov, priCom celkovy pocet je 1 503 klientov/deti.
Finan¢né prostriedky pre zriadovatelov sukromnych a cirkevnych centier Specialno-
pedagogického poradenstva sa vypocitaja podla poctu deti v centre Specidlno-pedagogického
poradenstva k 15. 09. predchddzajiceho roka evidované v Statistike. VySka financnych
prostriedkov na diet'a do 15. rokov veku v centre bola ur¢ena v kontrolovanom obdobi na sumu
151, 51 €. S Gc¢innost’ou od 01. 03. 2019 doslo k zmene VZN ¢. 3/2019, ktorou doslo k zmene
vysky finanénych prostriedkov na diet’a do 15. rokov veku v centre, ktord bola ur¢ena na sumu
168,80 €.

Na zaklade riadne predlozenej Ziadosti mesto Zilina oznamilo povinnej osobe listom
&. 54/20019-203/2019-OSM-FT zo dita 03. 01. 2019 vysku finanénych prostriedkov na rok
2019 — suma 443 015,00 €. Na zaklade Uznesenia ¢. 112/2019 k Rozpo&tu mesta Zilina na rok
2019 — zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 2/2019, ktord bola schvalena Mestskym
zastupitel'stvom v Ziline diia 15. 04. 2019 bolo povinnej osobe zaslané Oznamenie o zmene
vysky finan¢nych prostriedkov na rok 2019 zo diia 06. 05. 2019. Vyska finan¢nych prostriedkov
bola upravena v programe 8: Vzdelavanie — podprogram 8. 6 — centra Specidlno —
pedagogického poradenstva— FK 09. 6. 0. 8. na sumu 485 145,00 €. Kontrolou spravnosti vysky
poskytnutej dotacie neboli zistené nedostatky.

Vykonanou kontrolou poskytnutej dotacie bolo zistené, Ze povinnd osoba nepredlozila
analyticku evidenciu Cerpania poskytnutej dotacie na mzdy, odvody a prevadzku, ¢im doslo
k poruseniu Cl. 5 ods. 2 Vseobecne zavizného nariadenia mesta Zilina &. 1/2018 v zneni
Vseobecne zavizného nariadenia mesta Zilina &. 3/2019 v tom, Ze prijimatel’ finanénych

prostriedkov (ziadatel’ finan¢nych prostriedkov ako aj Skoly a Skolské zariadenia, pre ktoré boli
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finan¢né prostriedky poskytnuté) je povinny viest’ analyticka evidenciu prijmov a vydavkov

podl'a zakona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov (nedostatok &. 1).

Kontrolou bolo zistené, ze povinna osoba v kontrolovanom obdobi roku 2019 vykézala ¢erpanie
mzdovych vydavkov zahrnutych do vyuctovania (mzdy a odvody) v celkovej vyske
426 022,12 €. Z toho z poskytnutej dotacie od mesta Zilina hradili naklady v celkovej vyske
347 508,43 €. Vykonanou kontrolou neboli zistené nedostatky. V stilade so zameranim kontroly
opravnend osoba vykonala kontrolu predlozenych dokladov preukazujicich vyuctovanie
poskytnutych finanénych prostriedkov na prevadzkové ndklady za jednotlivé mesiace
kontrolovaného roku 2019. Doklady zahrnuté do vyactovania boli opatrené v sulade s platnym
VZN petiatkou ,hradené z dotacie mesta Zilina“.

Finanéné prostriedky boli v kontrolovanom obdobi roku 2019 ¢erpané na prevadzku v celkove;j
vyske 137 636,57 €, z toho v 1. polroku 53 887,60 € a v II. polroku 83 748,97 €. Opravnena
osoba preverila vSetky faktury hradené z poskytnutej dotdcie za obdobie roka 2019, hotovostné
vydavky a vydavky hradené na zaklade uzatvorenych zmluav.

Kontrolou ¢erpania vydavkov na prevadzkové naklady bolo zistené, Ze povinna osoba viedla
uctovnu dokumentéciu jasne, prehl'adne a zrozumitel'ne. Realizované vydavky boli v stilade
s predlozenym vyuctovanim. Kontrolou Cerpania vydavkov neboli zistené nedostatky.

Kontrolou neboli zistené zavaznejsie nedostatky.

4. Navrh spravy a Sprava ¢. 14/2020

Povinna osoba: Mesto Zilina — Mestsky trad, Namestie obeti komunizmu 1,
011 31 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola beznych vydavkov mesta v podprograme 6.1. Zvoz,

odvoz a likvidacia odpadu (kategoria 630 tovary a sluzby).

Kontrolované obdobie: Rok 2019.

Kontrolu vykonala: Ing. Cubomira Michalovova.
Zhrnutie kontroly:

Vysledkom kontroly je 1 nedostatok.
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V stilade so zameranim kontroly opravnena osoba preverila ¢erpanie vydavkov v podprograme
6.1., katego6rii 630 tovary a sluzby. Schvaleny rozpocet podprogramu v roku 2019 bol vo vyske
3 369 558,00 €, skutocné Cerpanie rozpoctu bolo vo vyske 3 204 748,03 €, Co predstavuje
plnenie na 95,11 %. Schvaleny rozpocet beznych vydavkov v kategorii 630 bol v roku 2019
vo vyske 3 199 358,00 €, Cerpanie bolo vo vyske 3 197 723,53 €, ¢o predstavuje plnenie na
99,95 %.

Vydavky stvisiace so zberom a vyvozom odpadu — spolu vo vyske 3 195 725,21 € zahrnali:
zber a vyvoz komunalneho odpadu od obyvatel'ov, od podnikatel'skej sféry, zber a vyvoz
nadrozmerného odpadu, vyvoz malych smetnych nadob z verejnych priestranstiev, zber a
vyvoz velkokapacitnych kontajnerov z cintorinov, likvidaciu biologicky rozloziteI'ného
odpadu, cistenie kontejnerov a stojisk na odpad, prevadzku zberného dvora a vyvoz
vel'kokapacitnych kontajnerov zo zberného dvora, zber a odvoz objemového odpadu,
odstraniovanie nelegdlnych skladok, poplatok za ulozenie odpadu na skladku, ndkup malych
smetnych nadob, zabezpecenie rozvozu kompostérov a pod..

Opravnena osoba preverila ¢erpanie vydavkov Vv podprograme 6.1., kategorii 630 realizované
na zdklade zmlav a objednéavky, a to ndhodnym vyberom faktir v pocte 97 v celkovej vyske
3086 024,70 €.

Vykonanou kontrolou bolo zistené porusenie zakona ¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a

audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (nedostatok ¢. 1). Povinna osoba overovala pri

uhradach 10 faktir za spracovanie zeleného biologicky rozlozitelného odpadu sulad
finan¢nych operacii s neplatnou zmluvou ¢. 201768860 _ Z, pricom pre dané obdobie bolo
realizované poskytované plnenie na zaklade zmluvy €. Z20191589  Z.. 'V zaznamoch
o vykonani zakladnej finan¢nej kontroly povinné osoba na platobnych poukazoch nevyznacila,
¢i finanént operaciu alebo jej Cast’ je alebo nie je mozné vykonat, ¢i je alebo nie je mozné
vo finan¢nej operacii alebo jej Casti pokraCovat’, alebo ¢i je alebo nie je potrebné poskytnuté
plnenie vymahat’, ak sa financna operacia alebo jej Cast’ uz vykonala. V dvoch pripadoch
povinna osoba nevyznacila den, kedy bola zakladna finan¢na kontrola vykonané. Povinna
osoba tak konala v rozpore s § 7 ods. 1 a ods. 3 v spojitosti s § 6 ods. 4, pism. d) zdkona
¢.357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v tom,
ze zakladnu finan¢ni kontrolu vykonala nespravne a v oznacenych pripadoch neuviedla
zékonom stanovené povinnosti pri vykone zakladnej finan¢nej kontroly.

Kontrolou neboli zistené zavaznejsie nedostatky.
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