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NAVRH NA UZNESENIE
Uznesenie ¢. /2022
Mestské zastupitelstvo v Ziline

l. berie na vedomie

1. Spravu o vysledkoch kontrol.

DOVODOVA SPRAVA

V sulade s § 18f ods. 1 pism. d) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisov hlavna kontrolorka mesta predklada spravu o vysledkoch
kontrol priamo mestskému zastupitel'stvu na jeho najblizSom zasadnuti.

Od predlozenia predchadzajicej spravy boli ukonéené tri kontroly, vysledky ktorych su
uvedené v tejto sprave.

Material nema dopad na rozpocet mesta.

Sprava o vysledkoch kontrol bola prerokovana v komisii finanénej a majetkovej dna
27.01.2022, v komisii Sportu diia 31.01.2022 a v komisii Skolstva a mladeze dia 01.02.2022.
VSsetky komisie odporucili predloZeny material zobrat’ na vedomie.

Zaroven finan¢na a majetkova komisia na zaklade vysledkov kontroly €. 11/2021 schvalila tri
navrhy na uznesenie: )
1. Finan¢nad a majetkovd komisia odporuc¢a MZ na zéklade vysledkov kontroly UHK

za rok 2020 poziadat’ Statutara mesta 0 odvolanie sticasného konatela MsHKM s.r.o.

2. Financnd amajetkova komisia Ziada o dosledné plnenie uznesenia ¢. 134/2021
schvaleného MZ dna 29.6.2021: ,Mestské zastupitel'stvo Ziada primatora mesta
o predloZenie zameru na odpredaj MsHKM, s. r. o. Zilina, alebo transformaciu na iny
pravny subjekt bez majetkovej ucasti mesta do konca roka 2021.”

3. Finan¢né a majetkova komisia ziada konatel’a spolo¢nosti MsHKM, s. I. 0. o doriesenie
problematiky financovania letného Sportového sustredenia hracovn MSHKM
v §portovom rezorte Altis v Namestove, a to zvolanim rodi¢ovského zdruzenia (lenov
MsHKM s. 1. 0.) za pritomnosti konatel'a spolo&nosti, hlavnej kontrolorky mesta Zilina,
¢lenov finan¢nej komisie, a to v ¢o najkratSom moZnom termine.



MATERIAL

Sprava o vysledkoch kontrol

Predlozena sprava obsahuje vysledky troch ukoncenych kontrol. Kontroly boli vykonané podl'a
Planu kontrolnej &innosti hlavnej kontrolérky Mesta Zilina na II. polrok 2021, ktory bol
schvaleny Uznesenim ¢. 131/2021 na 24. zasadnuti Mestského zastupitel'stva v Ziline konanom
dna 29.06.2021, v stlade s prislusnymi ustanoveniami zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov a v zmysle zakona ¢. 357/2015 Z. z. 0 finan¢nej kontrole

a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vystupom z kontroly st navrhy sprav a spravy.

Kompletné materialy sa k dispozicii k nahliadnutiu na Utvare hlavného kontroléra,

Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina.

1. Sprava €. 11/2021

Povinna osoba: MsHKM Zilina, s. 1. 0., Sportové 5,010 01 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola nakladania s majetkom a hospodarenia s finanénymi

prostriedkami v spoloénosti MSHKM, s. 1. 0. Zilina za rok 2020.
Kontrolované obdobie: Rok 2020.

Kontrolu vykonala: Ing. Cubomira Michalovova.

Zhrnutie kontroly:

Vysledkom kontroly je 10 nedostatkov a 3 navrhy odportcani.

V stlade s ciel'om kontroly opravnena osoba preverila hospodarenie a nakladanie s finan¢nymi
prostriedkami v obchodnej spoloénosti zaloZenej mestom Zilina za kontrolované obdobie roku
2020. Opravnena osoba na zéklade vysledku kontroly za rok 2020 konstatuje, Ze v porovnani

s kontrolou za rok 2019 boli niektoré nedostatky odstranené, iné pokracovali aj v roku 2020.



Ako uz bolo konstatované v kontrole za rok 2019, ktorej predmetom bolo aj zverejiiovanie
zmlav za rok 2020, vSetky zmluvy uzatvorené v roku 2020 boli zverejnené. Taktiez boli
zverejnené aj faktiry a vicsia Cast’ objednavok (nezverejnené objednavky sa tykali prevazne
obdobia I. stvrtroka 2020). Zverejnené faktiry a objednavky vSak neobsahovali vSetky zdkonné
nalezitosti. Bol odstraneny nedostatok v ¢asti dochadzkovych listov, ktoré v roku 2020 tvorili
neoddelitelna sucast’ faktar v zmysle s CI. II., ods. 3 uzatvorenych mandatnych zmlav, avsak
v ojedinelych pripadoch neboli podpisané. Bol odstraneny nedostatok tykajuci sa thrady DPH
z dotacie mesta, teda DPH v roku 2020 nebola hradena z dotacie. Zmluvy boli uzatvorené
so vSetkymi Sportovymi odbornikmi, i§lo v§ak o mandatne zmluvy. Zmluvy v zmysle zdkona
o Sporte (o vykone ¢innosti Sportového odbornika), ako odporucila oprdvnena osoba v kontrole
zarok 2019, uzatvarala povinna osoba podl'a zmliv zverejnenych na webovom sidle az v roku
2021.

Naopak, nedostatky, ktoré¢ pokracovali aj v roku 2020 boli v oblasti poruSenia zikazu
konkurencie uzatvorenim d’alSich zmlav v roku 2020 so spolo¢nostou, ktorej spolo¢nik a
zaroven konatel’ bol aj ¢lenom dozornej rady povinnej osoby. Nedostatok poruSenia zédkona
0 uctovnictve - preukdzatelnost’ uctovnych zdznamov (faktury, pokladnicné doklady) sa
opakoval aj pocas celého roka 2020 tak, ako je uvedené v popise Navrhu spravy ¢. 11/2020.
Opakoval sa aj nedostatok porusenia zakona o finan¢nej kontrole z dovodu nevykonania
zékladnej finan¢nej kontroly pri pridelenych finanénych prostriedkoch z mesta vo vyske
60 tis. €. Opakovany nedostatok bol aj pri vykonani inventarizacie k 30.12.2020, kedy povinna
osoba vykonala inventarizaciu len formalne. Nedostatok v oblasti verejného obstaravania
pokracoval aj v roku 2020, kedy byvalé vedenie nerealizovalo zékazky podla zékona
o verejnom obstardvani. Novy konatel’ spolo€nosti sice zacal realizovat’ postupy podla zdkona
o0 verejnom obstaravani, ich realizacia vSak vykazovala viaceré nedostatky popisané v navrhu
spravy, ako je konflikt zaujmov pri obstaravani, nezverejfiovanie zakaziek so zmluvnymi
cenami vysSimi ako 1 000 €, nezverejnenie sthrnnej spravy o zdkazkach s cenami vys§imi ako
5000 €.

Vykonanou kontrolou ¢. 11/2021 boli zistené nasledujuce nedostatky:

Obsahom nedostatku €. 1 je skutocnost, ze ku kontrole nebolo predloZzené Uplné znenie

spolocenskej zmluvy so zmenou clena dozornej rady s t¢innostou od 16.3.2019, ¢im ¢i uz
byvali konatelia, alebo sucasny konatel’ konali v rozpore s § 141 ods. 3 Zakona ¢. 513/1991
Zb., v zmysle ktorého su konatelia povinni po kazdej zmene spolocenskej zmluvy vyhotovit
bez zbyto¢ného odkladu uplné znenie spolocenskej zmluvy, za ktorého Gplnost’ a spravnost’

zodpovedaju.



Obsahom nedostatku ¢. 2 je porusenie § 136 ods. 1 pism. a) a d) zédkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zékonnik, t. j. porusenie zdkazu konkurencie z dévodu, ze Clen dozornej rady
MsHKM Zilina, s. r. 0. vykonéval funkciu ako $tatutarny organ inej pravnickej osoby GESENC
media & sport, s. 1. 0. s rovnakym predmetom podnikania a tieZ vo vlastnom mene a na vlastny
ucet uzatvoril obchody (Mandatna zmluva ¢. 2020/012, Zmluva o dielo a licen¢na zmluva),
ktoré stiviseli s podnikatel'skou ¢innostou MsHKM Zilina s. r. o..

Opréavnena osoba uvadza, Ze porusenie zadkazu konkurencie bolo uvedené ako nedostatok uz pri
kontrole za rok 2019 - Mgr. Robert Kagsa sa vzdal ¢lenstva v dozornej rade MsHKM Zilina,
S. r. 0 auznesenim ¢. 133/2021 bol zvoleny novy zastupca mesta do funkcie ¢lena a predsedu
dozornej rady spolocnosti.

Obsahom nedostatku &. 3 je skuto¢nost’, ze povinna osoba neuzatvorila v suvislosti so zmenou

odmeny Sportovym odbornikom pisomné dodatky k mandatnym zmluvdm, ¢im konala
v rozpore s prisluSnym ustanovenim mandatnych zmlav, v zmysle ktorého je mozné akukol'vek
zmenu dohodnut’ vylu¢ne pisomnou dohodou zmluvnych stran formou pisomnych dodatkov
k zmluve, ktori podpisu obidve zmluvné strany.

Obsahom nedostatku €. 4 je porusenie § 5b ods. 1 pism. a) v nadvdznosti na § 5b ods. 1 pism.

a) body 3, 6b, 6¢c, 7a § 5b ods. 1 pism. b) body 4, 7b, 7c zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom

pristupe k informaciam, nakol’ko povinné osoba nezverejnila z celkového poctu 30 objednavok
6 objednavok a pri zverejnenych objednavkach a fakturach neuviedla vsetky zdkonom
stanovené Udaje. Pri objednavkach neuviedla povinna osoba miesto podnikania fyzickej osoby
— podnikatel’a alebo sidlo pravnickej osoby, identifika¢né ¢islo dodavatela, idaje o fyzickej
osobe, ktora objednavku podpisala (meno, priezvisko, funkciu). Pri fakturach neuviedla
identifikaciu zverejnenych zmluv, s ktorymi faktary stviseli, identifikaéné tidaje dodavatel’a
fakturovaného plnenia — miesto podnikania fyzickej osoby — podnikatel’a alebo sidlo pravnickej
osoby a identifika¢né Cislo dodédvatela.

Obsahom nedostatku ¢. 5 je porusSenie § 8 ods. 1 a ods. 4 zdkona . 431/2002 Z. z.

o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov v nadviznosti na § 10 ods. 1 pism. ¢)a § 32 ods. 1
pism. a), b) citovaného zakona, nakol'’ko niektoré faktury za prepravu, ubytovanie, G¢tovnicke,
administrativne sluzby, &asomieru, pravne sluzby a faktiry z mandatnych zmliv nespinali
nalezitosti uctovného zaznamu.

Opravnena osoba odporucila povinnej osobe pisomne urCit’ osoby zodpovedné za vecnu a
formalnu kontrolu faktar a ostatnych uctovnych dokladov z ddévodu zabezpecenia ich

preukazatelnosti (navrh odporucania ¢. 2).




Obsahom nedostatku ¢. 6 je porusenie § 135 ods. 1 Zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
z dovodu, ze povinna osoba nezabezpecila riadne vedenie predpisanej evidencie a uctovnictva,
v dosledku ¢oho doslo k nesplneniu povinnosti podania dafiového priznania v zakonnej lehote,
a to k dani z pridanej hodnoty za mesiac maj a kontrolného vykazu za mesiac maj, za ¢o bola
povinnej osobe vyrubena pokuta v celkovej vyske 36 €.

Opravnena osoba odporuéila jedinému spoloénikovi spoloénosti MsHKM Zilina, s. r. o.
posudit’ moznost’ uplatnenia ndhrady Skody z dévodu vzniknutej pokuty vo vyske 36 € (ndvrh

odportcania &. 3)

Obsahom nedostatku €. 7 je porusenie § 30 ods. 1 a 3 v nadvdznosti na § 8 ods. 4 Zakona

¢.431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko povinnd osoba vykonala
inventarizaciu k 31.12.2020 formalne, ¢im bolo uctovnictvo uctovnej jednotky
nepreukazatel'né.

Obsahom nedostatku €. 8 je poruSenie § 6 ods. 3 v spojitosti s § 6 ods. 4 zdkona ¢. 357/2015

Z. z. o finan¢nej kontrole a audite, nakol'’ko povinnd osoba nevykonala zdkladni finan¢nu
kontrolu pri pouZiti verejnych prostriedkov poskytnutych mestom Zilina v roku 2020 vo vyske
60 tis. €, t. j. neoverila v sulade s cielmi finan¢nej kontroly, ktorymi je dodrziavanie
hospodérnosti, efektivnosti, ii€innosti a celnosti pri hospodareni s verejnymi prostriedkami,
stlad finanénych operécii s rozpoctom, osobitnymi predpismi, zmluvami, rozhodnutiami
vydanymi na zaklade osobitnych predpisov, vnutornymi predpismi alebo inymi podmienkami
poskytnutia verejnych financii.

Obsahom nedostatku €. 9 je porusenie § 23 ods. 1 a ods. 5 Zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom

obstaravani, nakol’ko konatel MsHKM Zilina, s. . 0. v procese obstaravania na reklamné a
marketingové sluzby neidentifikoval konflikt zdujmov, nevysporiadal sa s konfliktom zdujmov
uchadza¢a GESENC media & sport s. 1. 0. a neprijal opatrenia na zabranenie jeho vzniku.

Obsahom nedostatku ¢. 10 je porusenie § 10 ods. 10 v spojitosti s § 111 ods. 2 Zakona

¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani, nakol’ko povinna osoba nezverejnila za rok 2020
v profile verejného obstaravatela vedenom na webovom sidle Uradu pre verejné obstaravanie
sthrnnu spravu o zmluvach uzatvorenych so zmluvnymi cenami vysSimi ako 1 000 € do 30 dni
po skonceni kalenddrneho Stvrtroka a v profile nezverejnila Stvrtroéne suhrnni spravu
o zékazkach s cenami vysSimi ako 5 000 €.

Opravnena osoba d’alej zistila, Zze prieskumy trhu neboli v niektorych pripadoch riadne
zdokumentované a prehl'adné, z predlozenej dokumentéacie nebolo mozné zistit’ predpokladanu
hodnotu zakazky, predmet zakazky, akym sposobom boli uchadzaci osloveni, sposob a datum

dorucenia pontk, ¢im povinna osoba konala v rozpore s principom transparentnosti.
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Opravnena osoba kontrolou zistila, Ze dozorna rada MsHKM Zilina, s. r. 0. na zaklade
predlozenych zaznamov zo zasadnuti dozornej rady nevykonavala riadne kontrolna ¢innost.
Opravnena osoba odporucila povinnej osobe, aby od ¢lenov dozornej rady vyzadovala
ddsledné plnenie zakonnych povinnosti (najma povinnost’ nahliadat’ do obchodnych, c¢tovnych
knih a inych dokladov a kontrolovat’ tam obsiahnuté udaje) s cielom dosiahnut’ skvalitnenie
vnutorného kontrolného systému v tejto spolocnosti, a tym dosiahnutie zlepSenia hospodarenia

a zvysenia efektivnosti ¢innosti spolo¢nosti (navrh odportcania €. 1).

Najzavaznej$imi nedostatkami z tejto kontroly su:

- porusenie § 136 ods. 1 pism. a) a d) zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov, teda poruSenie zakazu konkurencie tym, Ze ¢len dozornej rady MsHKM
Zilina, s. r. 0. vykonaval funkciu ako §tatutdrny organ inej pravnickej osoby s rovnakym
predmetom podnikania a tieZ vo vlastnom mene a na vlastny ucet uzatvoril obchody (Mandétna
zmluva ¢. 2020/012, Zmluva o dielo a licen¢na zmluva). Uvedeny nedostatok bol odstraneny
V roku 2021 vzdanim sa ¢lenstva v dozornej rade MSHKM Zilina, s. r. o.,

- porusenie § 23 ods. 1 a ods. 5 Zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani, nakol'ko
konatel MsHKM Zilina, s. r. 0. v procese obstardvania na reklamné a marketingové sluzby
neidentifikoval konflikt zaujmov, nevysporiadal sa s konfliktom zaujmov uchadza¢a GESENC

media & sport s. r. 0. atiez boli vykazané d’alSie nedostatky v oblasti verejného obstaravania.

2. Sprava ¢. 13/2021

Povinna osoba: Zakladna umelecka §kola L. Arvaya, Dolny Val 12,010 01 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola plnenia opatreni prijatych na odstranenie nedostatkov

zistenych kontrolou v zmysle Spravy ¢. 9/2016.
Kontrolované obdobie: Rok 2020.

Kontrolu vykonala: Ing. Monika Belanikové, Ing. Lenka Tomanickova, PhD.

Zhrnutie kontroly:

Vysledkom kontroly su 4 nedostatky a 3 navrhy odporacani.



Ciel'om vykonania kontroly bolo preverit, ako boli splnené opatrenia prijaté na odstranenie
zistenych nedostatkov pri predchadzajucej kontrole v zmysle Spravy ¢. 9/2016 u povinnej
osoby ZUS L. Arvaya. V Sprave & 9/2016 bolo klasifikovanych 13 kontrolnych zisteni
(nedostatkov). Povinna osoba prijala celkom 13 opatreni na napravu zistenych nedostatkov.

Kontrolou plnenia opatreni prijatych na odstranenie nedostatkov v zmysle Spravy ¢. 9/2016

opravnena 0soba zistila, ze z celkového poctu prijatych opatreni bolo 11 opatreni splnenych a

2 opatrenia boli splnené Ciastoc¢ne. Ciasto¢ne splnené opatrenia sa tykali dodrziavania vnutorne;j

smernice Skoly — Smernica pre cestovné nadhrady a zverejiiovania priloh Kolektivnej zmluvy.

Opravnena osoba pri kontrole zverejnovania zmlav platnych v roku 2020 zistila, ze povinna
osoba zverejiiovala zmluvy a ich dodatky priamo na svojom webovom sidle, avsak nebolo
mozné urCit’ ddtum ich zverejnenia, a teda tym ani ich G¢innost. V zmysle § 47a ods. 1
Obcianskeho zdkonnika je zmluva G¢inna dilom nasledujicim po dni jej zverejnenia. Toto
zistenie bolo povinnej osobe odporacané zmenit aj v Sprave €. 9/2016. Z tohto dovodu
opravnena osoba opit’ odporica povinnej osobe zverejiiovat’ zmluvy na svojom webovom sidle

takym spdsobom, aby bolo mozné jednoznacne urcit’ datum ich zverejnenia a aby bolo mozné

zmluvu jasne identifikovat’ podl'a dodavatel’a (navrh odporacania ¢.1).

Pri kontrole objedndvok a faktir vystavenych v roku 2020 opravnenad osoba zistila, ze
na fakturach ¢. 2202203066, 2020119, 2020111, 200101894, 2020124 povinna osoba vykonala
zakladnu finan¢nu kontrolu a potvrdila vykonanie finanénych operacii — uhrady tychto faktar
aj napriek tomu, Ze faktury boli vystavené nad ramec schvalenych objednavok. Tym povinna
osoba konala v rozpore s § 6 ods. 4 pism. d) ¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite

v tom, Ze zakladna finan¢na kontrola bola vykonana formalne (nedostatok &. 1).

Opravnena osoba konStatuje, ze povinnd osoba vykonala v kontrolovanom obdobi 5
pracovnych ciest, z toho dve zahrani¢né pracovné cesty. Kontrolou bolo zistené, Ze povinna
osoba nepocitala vysku nahrad v zavislosti od ¢asu trvania zahrani¢nej pracovnej cesty mimo
uzemia SR v kalenddrnom dni na zaklade udajov o prekro€eni hranic. Tato skuto¢nost’ vSak
v pripade kontrolovanych cestovnych prikazov nemala vplyv na spravnost’ vypocitanych
nahrad. Opravnena osoba vsak odporucala povinnej osobe, aby viac dbala na spravnost’
vypisovania cestovnych prikazov, riadila sa smernicou pre cestovné nahrady Skoly a pri

zahrani¢nych pracovnych cestach vypisovala aj ¢as prechodu cez hranice zo SR do zahranicia

a naopak z dovodu presného vypoctu stravného (ndvrh odporacania ¢. 2).
Na zéaklade smernice pre cestovné nahrady ZUS bolo povinnostou zamestnanca vyslaného
na pracovnu cestu vyuctovat’ tato cestu do 5 pracovnych dni od skoncenia pracovnej cesty a

vypracovat’ kratku spravu z tejto pracovnej cesty. Opradvnend osoba zistila, ze stcastou
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cestovného prikazu ¢. 3/2020 tato sprava nebola, ¢im povinnd osoba konala v rozpore

so Smernicou pre cestovné nahrady $koly (nedostatok ¢. 2).

V Kolektivnej zmluve ZUS bolo uvedené, Ze neoddelitelnou su¢astou Kolektivnej zmluvy je
dokument Zasady pre tvorbu a pouzitie socidlneho fondu. Kontrolou bolo zistené, ze dokument
nebol zverejneny na webovom sidle Skoly, ¢im doslo krozporu s § S5a ods. 9 zékona
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéacidm a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v nadvéznosti na § 47a ods. 4 zékona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v tom, Ze
tento dokument mal byt’ zverejneny do 3 mesiacov od jeho uzatvorenia, inak plati, Ze k jeho

uzatvoreniu nedoslo (nedostatok &. 3).

Opravnena osoba zistila, ze povinnad osoba pocas vykonu kontroly ¢. 13/2021 odstranila
zo svojho webového sidla zverejnent Kolektivanu zmluvu z roku 2014 v zmysle jej Dodatku
¢. 13, ktory urcoval platnost’ zmluvy do konca roka 2021. Kolektivna zmluva z roku 2014 bola
na webovom sidle povinnej osoby nahradena novou Kolektivnou zmluvou, platnou od 1.10.
2021. Dalej na webovom sidle doslo k zamene Dodatku &. 13 za rovnaky dokument s nizvom
Dodatok ¢. 13, avsak s inym datumom platnosti Kolektivnej zmluvy z roku 2014 — nepodpisany
odborovou organizéciou.

Opréavnena osoba konStatuje, Ze povinna osoba zamenila existujuci dokument (Dodatok €. 13)
za totozny dokument s upravenym datumom platnosti Kolektivnej zmluvy z roku 2014 tak, aby
tato bola ukoncena skor, ako bolo povodne dojednané. Po upozorneni zo strany kontroly doslo
zo strany povinnej osoby k uznaniu pochybenia. Nasledne vSak povinna osoba vyhotovila a
zverejnila Dodatok €. 14 s datumom podpisu diia 28. 9. 2021 aj napriek tomu, Ze tento vznikol
az po upozorneni zo strany kontroly na zamenu pévodného Dodatku ¢. 13 (dna 19. 10. 2021).
Predmetom zverejneného Dodatku €. 14 bola zmena platnosti Kolektivnej zmluvy z roku 2014
do terminu 30. 9. 2021 a zaroven zruSenie Dodatku €. 13 ku Kolektivnej zmluve z roku 2014.
Tym, zZe povinna osoba vykonala zmenu platnej Kolektivnej zmluvy neregularnym spdsobom,
doslo k poruseniu Cl. 4 ods. 1 Kolektivnej zmluvy na rok 2014 zo diia 4. 12. 2013 v zneni jej
dodatkov v tom, Ze Kolektivna zmluva a jej rozsah sa mohli menit’ len po dohode jej zmluvnych
stran, na zdklade pisomného ndvrhu na zmenu jednou zo zmluvnych stran a dohodnuté zmeny
mali byt’ oznac¢ené ako ,,doplnok ku KZ" a ¢islované v poradi v akom st uzatvorené (nedostatok
¢.4).

Opravnena osoba preto konStatuje, Ze na zaklade zistenych skuto¢nosti ohl'adom prepisovania
datumov a ucelového uvadzania datumov na platnych a zverejnenych dodatkoch, odportca
povinnej osobe zabezpelit prerokovanie konania zodpovednych zamestnancov a pripadné

vyvodenie zodpovednosti za toto konanie (navrh odportcania €. 3).
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Kontrolou neboli zistené zavaznejSie nedostatky.

3. Sprava ¢. 15/2021

Povinna osoba: Mesto Zilina — Mestsky trad, Nam. obeti komunizmu 1, 011 31
Zilina.
Predmet kontroly: Kontrola beznych vydavkov v podprograme 7.4 Podpora mobility

(kategoria 630 tovary asluzby akategoria 620 Poistné

a prispevok do poist'ovni).

Kontrolované obdobie: Rok 2020.

Kontrolu vykonala: Ing. Vlasta Grajciarova.

Zhrnutie kontroly:

Kontrolou neboli zistené nedostatky.

V sulade s cielom kontroly oprdvnend osoba preverila Cerpanie beznych vydavkov
rozpoctovanych v podprograme 7.4 Podpora mobility so zameranim na ich sulad s platnou
legislativou, s upravenym rozpo¢tom a dodrzanie podmienok v zmysle uzatvorenych zmlav.
Kontrolou boli preverené vSetky predlozené doklady, a to zmluvy, objednavky, faktiry, dohody
o pracovnej ¢innosti, odvody do poistovni a suvisiace uctovné doklady.

Rozpocet na podprogram 7.4 Podpora mobility bol schvéaleny na rok 2020 vo vyske
200 000,- € a upraveny rozpocet po 13. zmene bol vo vyske 256 892,- €. Rozpocet bol
upravovany rozpoctovym opatrenim ¢. 1/2020, 7/2020, 10/2020, 12/2020 a 13/2020. Upraveny
rozpocet bol Cerpany celkom vo vyske 205 105,44 €, t.j. na 79,84%. Vydavky boli realizované
na zaklade dvoch zmlav, jedného dodatku k zmluve a objednavok.

Najvyssi objem vydavkov na podporu mobility predstavovali vydavky Cerpané na zaklade
zmluvy ¢. 15/2020 o zabezpeceni prevadzky projektu ,,Systém verejnych bicyklov v meste
Zilina“ uzatvorenej s ARRIVA Slovakia, a. s. Nitra. Z celkového rozpoétu na prevadzku
zdielanych bicyklov bolo vycerpanych 192 212,77 €.

Vydavky na prevadzku zdielanych bicyklov boli verejnym obstardvanim vysitazené ako

podlimitnd zakazka. Zadanie zakazky na poskytovanie sluzieb suvisiacich so zabezpecenim
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prevadzky systému verejnych bicyklov v meste Zilina pre rok 2020 bolo realizované
prostrednictvom systému elektronického verejného obstaravania na portali www.uvo.gov.sk.
V prevadzkovych vydavkoch st okrem zmluvne dohodnutej odmeny za systém zdiel'anych
bicyklov zahrnuté aj vydavky na servis, opravy a udrzbu cyklostojanov, ich doplnenie a
osadenie, oprava a obnova dopravného znacenia, projektova dokumentacia pre parkovacie
miesta na elektromobily, obnova brandingu na pumptrackovej drédhe na Vodnom diele,
registraény poplatok a obcerstvenie na Eurdpsky tyzden mobility a pod.

Opravnena osoba prekontrolovala vSetky uctovné doklady tykajice sa systému zdielanych
bicyklov. Faktury boli vystavené v zmysle zmluvy ¢. 15/2020 a dodatku €. 1 k zmluve a zdkona
¢. 431/2000 Z. z. o uctovnictve, k faktare su prilozené platobné poukazy, na ktorych bola
vykonana zdkladna finan¢na kontrola.

Okrem vydavkov na systém zdielanych bicyklov boli v tomto podprograme rozpoctované aj
vydavky na projekt ,,SMART SOLUTIONS SUPPORTING LOW EMISION ZONES AND
OTHER LOW-CARBON MOBILITY POLICIES IN EU CITIES®, (SOLEZ), ktory bol
realizovany prostrednictvom programu Interreg Central Europe, spolufinancovany Eurdépskym
fondom pre regionalny rozvoj ERDF a tieZ z rozpoétu mesta Zilina. K projektu bola uzatvorena
Zmluva o partnerstve ev. ¢. 798/2016 medzi Mestom Zilina a hlavnym partnerom projektu
Municipality of Vicenza Italy. Aktivity tohto projektu prebiehali v obdobi od 01.06.2016 do
31.03.2021. Do projektu sa zapojilo 7 krajin, z toho za SR Mesto Zilina. Ciel'om projektu bolo
vypracovanie Akéného planu nizkouhlikovej mobility.

V Cerpani rozpoctu na tento projekt boli za rok 2020 zatuctované vydavky na mzdy — dohody
0 pracovnej Cinnosti vo vyske 8 050,- € a k nim prisluchajice odvody do poistovni
rozactované v zmysle platnej rozpoctovej klasifikacie v celkovej vySke 2 701,12 € a taktiez
vydavky na drobny nékup a obcerstvenie vo vyske 2 141,55 € (z toho kancelarske potreby
1 130,07 € a obCerstvenie 1 011,48 €).

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze vo vydavkoch na dohody o pracovnej ¢innosti boli
omylom zauctované aj vydavky na zamestnanca zabezpeCujuceho projekt Talent magnet
vo vyske 1 250,- € a k nim zodpovedajiuce odvody do fondov vo vyske 436,85 €. Celkom boli
v rozpocte na projekt ,,SOLEZ* vyCerpané vydavky vo vyske 12 892,67 €, z toho Ciastka
1 686,85 € mala byt evidovana v podprograme 3.1 Rozvojové programy.

Vydavky na jednotlivé projekty realizované z europskych zdrojov a r6znych dotacnych zdrojov
na Mestskom trade Zilina sleduje oddelenie projektov EU spravidla v podprograme 3.1
Rozvojové projekty a tieto predklada ku kontrole z riadiaceho organu, ministerstva a pod. poc¢as

trvania aktivit. Pri tvorbe rozpoctu mesta prideli ekonomicky odbor v rdmci analytickej
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evidencie ,,Cislo akcie* pre jednotlivé projekty. Opravnena osoba konStatuje, ze omylom
zauctovand dohoda o pracovnej ¢innosti pracovnicky, ktora vykonavala prace na inom projekte,
neovplyvnila Cerpanie rozpoétu vzhladom k tomu, ze rozpocet v podprograme 7.4 bol
vyCerpany iba na 79,84%, zostalo nevycerpanych cca 51 700,- € a v podprograme 3.1
Rozvojové projekty bol rozpocet na bezné vydavky vycerpany na 95,80% a zostalo
nevycerpanych 9 407,- €.

Vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna o chybne zaradeny vydavok iba v analytickej evidencii,
opravnena osoba toto nevyhodnocuje ako nedostatok, pretoze aj v pripade, ak by boli v priebehu
roku finan¢né prostriedky z dohody o pracovnej ¢innosti a odvodov pretctované na spravny

projekt, rozpocet na podprogram 3.1 Rozvojové projekty by nebol prekroceny.

Prehlad o celkovych vydavkoch na podprogram 7.4 Podpora mobility za rok 2020 je uvedeny

Vv nasledujucej tabul’ke:

Podprogram 7.4 Podpora mobility - Skuto¢né vydavky v € | Cerpanie rozpoé&tu v

vydavky za rok 2020 spolu: podprograme 7.4 v €

projekt zdiel'anych bicyklov 192 212,77 192 212,77
projekt SOLEZ material 1 130,07 1 130,07
projekt SOLEZ obcerstvenie 1011,48 1011,48
SOLEZ mzdy - dohody o pracovnej ¢innosti 6 800,00 8 050,00
SOLEZ odvody do poist'ovni 2 264,27 2701,12
SPOLU 203 418,59 205 105,44
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